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GEMEINDE GLARUS SUD - DEP. WALD UND LANDWIRTSCHAFT
ZONEN FUR BESEITIGUNG GESCHIEBEMATERIAL GLARUS SUD

STANDORT MI1 - SCHIESSERHOF, MITLODI

1. Situationsbeschreibung

1.1 Ubersicht

Schiesserhof .| -

/' \ ‘ | E . vl / p)

s Vi’ _I Hi]sligb&
513 ‘

WG \ (
A
783 /) S ke

Do il

Abb. Nr. 1 Ubersicht Standort Mi1, LK25, Quelle: map.geo.gl.ch, abgerufen am 31.08.2022

1.2 Standortwahl

Der Standort liegt ausserhalb von Siedlungsgebieten, ist zentral gelegen und gut erschlossen.
Im Gebiet Mitlodi weist dieser Standort das grosste mégliche Ablagerungsvolumen auf. Neben
dem im Gebiet Mitlddi anfallenden Geschiebe kann hier zusatzlich Geschiebe aus dem nordli-
chen Sernftal abgelagert werden.

Der Standort MI1 Schiesserhof befindet sich in der Nahe der Hetschis- und Hanslirunse, den
beiden grossten Geschiebequellen im Perimeter Mitlddi.

1.3 Projektperimeter

Der Geschiebeablagerungsstandort MI1 Schiesserhof befindet sich nérdlich des Siedlungsge-
biets Mitlédi, unmittelbar nérdlich des Wohnquartiers Schiesserhof. Der Standort setzt sich aus
den beiden Teilbereichen MI1.1 und MI1.2 zusammen.
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Der Standort wird nordlich durch die Hanslirunse begrenzt. Im Osten grenzt der Standort bis an
die Hauptstrasse (Kantonsstrasse). Sidlich ist der Standort durch das Wohnquartier Schiesser-
hof und dessen Erschliessungsstrasse begrenzt. Bergseitig, westlich, bilden die Trockenstein-
mauer und die Alte Landstrasse eine Begrenzung. Die Grenze zwischen den beiden Teilberei-
chen folgt dem bestehenden, kiinstlich erstellten Abflusskorridor (Riickleitung von Ausuferun-
gen zuriick in die Hanslirunse).

Das Gelande fallt nach Osten hin leicht ab. Im Bereich des Standortes MI1.2 liegt aufgrund des
Abflusskorridors eine leichte Muldenlage vor.

1.4 Erschliessung

Fir den Standort bestehen mehrere Erschliessungsmdoglichkeiten. Zum einen kann der Stand-
ort im Sldosten ab der Hauptstrasse H17 (Kantonsstrasse] und Schiersserberg befahren wer-
den. Zum anderen ist der Standort auch ab der Alten Landstrasse respektive Horgenberg er-
schlossen. Die effektive Erschliessung ist je nach Einbaustandort zu bestimmen. Innerhalb des
Ablagerungsraumes werden weitere temporare Pisten erstellt.

Erfolgt die Standortbefahrung direkt ab der Kantonsstrass, so erfordert die Benltzung der
Strasse als Erschliessung des Geschiebeablagerungsstandortes eine Bewilligung der zustandi-
gen Strassenbaubehdrde.
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Abb. Nr. 2 Ubersichtsplan Verkehrswege zum Ablagerungsstandort.
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Blick Richtung Norden

Situation Erschliessung ab Kantonsstrasse / Schiesserberg - Einfahrt

Blick Richtung Stiden

Blick nach Norden

Situation Erschliessung ab Kantonsstrasse / Schiesserberg - Ausfahrt

Blick nach Siden, keine Einschrankungen

Situation Erschliessung ab Alte Landstrasse / Horgenberg

Blick bergwarts, die Trockenmauer weist an mehre-
ren Stellen Licken auf, welche eine Einfahrt zum
Standort MI1 erméglichen

Blick Richtung Norden, aufgrund der bergseitigen
Trockenmauer ist die Einfahrt ab der Alten Landstras-
se / Horgenberg raumlich begrenzt.
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1.5 Eigentum

Der Ablagerungsstandort kommt auf dem folgenden Grundstiick zu liegen:
Pz. Nr.: 163 (GB Mitlodi], Gemeinde Glarus Sid, Ratsherrenhaus, Mitlgdi

Betroffen sind die landwirtschaftlichen Bewirtschaftungseinheiten GL1616/ 1/ 8 (8519) und
GL 1616/ 1/ 12 (8520).

Materiallieferungen

Am Standort MI1 Schiesserhof wird vorwiegend zu entsorgendes Geschiebe aus der Umgebung
entsorgt. Im Sernftal werden aktuell zwei Ablagerungsstandorte (EN2 und EH4) favorisiert. Die
im Sernftal zu entsorgende Geschiebemenge libersteigt die Ablagerungskapazitat der beiden
Standorte um rund 20°000 m3. Aus diesem Grund ist am Standort MI1 auch Geschiebematerial
aus dem nordlichsten Teil des Sernftals abzulagern. Weiter erstreckt sich der Perimeter zum
Standort MI1 von der nérdlichen Gemeindegrenze bis Luchsingen im Siden.

Massgebende Geschiebelieferanten im Perimeter Mitlodi sind in der nachstehenden Tabelle
aufgefihrt. Der Perimeter berlicksichtigt zu beseitigendes Geschiebe von insgesamt 69 Runsen
und Bachen. Die vollstandige Liste mit allen Gewdssern befindet sich im Anhang zu diesem Be-
richt. Uber den Planungshorizont von 20 Jahren ist im Perimeter Mitlédi mit einem zu beseiti-
genden Geschiebeanfall von knapp 15'000 m?3 zu rechnen. Mit dem Standort MI1 kann ein Abla-
gerungsvolumen von rund 24’000 m® zur Verfigung gestellt werden. Samtliches im Perimeter
Mitlodi zu beseitigendes Geschiebematerial kann somit am Standort MI1 abgelagert werden.

Geschiebeanfall [m3] Aile:;::z:: ;::3]
Gewadsser ID . df'rrlic.hes P .ro Lty pro Jahr in 20 Jahren
Ereignis (Mittelwert)

Haslerbach 291 3000 150 131 2625
Engirunse 252 500 110 76 1513
Sernf 231 900 100 56 1125
Hanslirunse 176 2000 67 46 921
Hanslirunse 183 1000 70 39 788
Chlimsenrus Ost 217 300 32 28 560
Hanslirunse 179 1000 33 23 454
Hetschirunse 167 500 30 21 413
Chrizplattenzug 222 200 22 19 385

Tab. Nr. 1 Ubersicht iiber Berechnung beziiglich Geschiebeanfall und -ablagerung im Perimeter Mitl5di
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3.

3.1

Beschreibung Ablagerungsstandort MI1 - Schiesserhof, Mitlodi

Geplante Massnahme

Ablagerungsflache: MI1.1: 4'200 m2/ MI1.2: 8'800 m2 / Total: 13'000 m2
Ablagerungskapazitat: MI1.1: 11°000 m3 / MI1.2: 13'000 m3/ Total: 24'000 m?3

Max. Ablagerungshdhe: MI1.1: 2.5 m / MI1.2: 1.5 m (iber best. Terrain)
Min. Oberflachenneigung: 3 %

Die Materialablagerung wird moglichst schonend in die Landschaft eingepasst. Die Ablage-
rungshdhe wird auf maximal 2 m Uberhéhung des bestehenden Terrains beschrénkt und még-
lichst flach ausgebildet. Mit der leichten Hanglage des Standorts wird die Oberflédche der End-
gestaltung eine Neigung von wenigen Prozenten aufweisen.

Die definitive Gelandegestaltung wird im Rahmen des Bauprojektes festgelegt.

3.2 Etappierung

41
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Die Geschiebeablagerung erfolgt in Etappen und voraussichtlich von der Alten Landstrasse her
in Richtung Hauptstrasse (tber Kopf). Die Grosse der Etappen ergibt sich aus dem Geschiebe-
anfall. Vorgesehen sind Etappen in der Gréssenordnung von 1500 m? (resp. 2500 m3), womit
rund 7 bis 10 Etappen realisiert werden kdnnen. Nach der Verfiillung jeder Etappe wird die fer-
tig erstellte Flache rekultiviert.

Mogliche Konflikte - Konfliktlosung

Die Konfliktanalyse basiert auf den Informationen des Geoportals des Kantons Glarus, Stand:
20.07.2022

Lebensraume / Landschaft / Fauna

Kein Konflikt:

— keine geschiitzte Landschaft

— keine geschitzten Lebensraume
— keine Hecken oder Einzelbdaume
— siedlungsfern

Moglicher Konflikt:

— Westseitiger Rand des Standortes/ entlang Alte Landstrasse: Trockenmauer (nicht ge-
schitzt)

— Von der Liegenschaft Schiesserhof 3 einsehbar

— Wildtierkorridor Uberregional und nationale Verbindungsachse Wildtiere

= Konfliktlésung:

— Mit der Begrenzung der Schiitthohe und der Oberfldchengestaltung wird der land-
schaftliche Eingriff minimiert.

— Ablagerung in Etappen (mdglichst wenig offene Flachen)

— schnelle Rekultivierung nach Einbau des Materials
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bei Beeintrachtigung der bestehenden Trockenmauer: erforderliche Ersatzmassnah-
men wie z.B. Ersatz Trockenmauer entlang Hauptstrasse, Pflanzung einer Hecke, Er-
satz Trockenmauer an Ort und Stelle. Trockenmauer wird wenn maglich nicht beein-
trachtigt.

Der Wildtierkorridor ist von Bedeutung fiir Rothirsch, Reh und potenziell fir die Gamse.
Der Korridor ist beeintrachtigt, da die Verbindungsstrasse fir die Tiere nicht problem-
los zu Uberqueren ist. Der Geschiebeablagerungsplatz bildet kein weiteres Hindernis
aus, das nicht umgangen werden kdnnte. Es werden keine Zaune errichtet.

4.2 Grundwasser und Oberflachengewasser
Kein Konflikt:

ausserhalb Gewasserraum
keine Grundwasser- und Quellschutzzonen
ausserhalb Grundwasservorkommen

Maoglicher Konflikt:

innerhalb Gewadsserschutzbereich Au

= Konfliktlosung:

ausschliesslich Schiittungen mit sauberem Bachschutt und Runsenmaterial
Keine Grabungen

4.3 Landwirtschaftliche Nutzung / Boden
Kein Konflikt:

keine Fruchtfolgeflachen

Moglicher Konflikt:

Bodenschutz und Rekultivierung

eingeschrankte landwirtschaftliche Nutzung wahrend der Betriebszeit
Trockensteinmauer (beitragsberechtigt)

Hecke (beitragsberechtigt)

= Konfliktlosung:

Projektbegleitung durch eine bodenkundliche Baubegleitung (BBBJ, Einhalten der Bo-
denschutzvorgaben, vorgangige Beurteilung des Bodens durch BBB, Definition von Re-
kultivierungszielen durch BBB, Bodenbilanzierung durch BBB

Etappierung der Ablagerungen

sofortige Rekultivierung nach einer Teilverfiillung der Ablagerungsflache
Sicherstellung der landwirtschaftlichen Ertragsfahigkeit

Oberflachengestaltung mit geringen Neigung

Die Trockenmauer wird bei Bedarf ersetzt respektive es werden erforderliche Ersatz-
massnahmen umgesetzt.

Die Hecke ist als Wald ausgeschieden und wird an Ort und Stelle ersetzt

4.4 Altlasten / Neophyten
Kein Konflikt:
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Kein belasteter Standort
Aktuell kein Vorkommen invasiver Neophyten
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Moglicher Konflikt:

Eintrag von invasiven Neophyten

=> Konfliktlésung:

4.5 Wald

Neophytenkontrolle und -bekdmpfung als Bestandteil bei Projektumsetzung und Nach-
betreuung der Ablagerung

Kein Konflikt:

kein Schutzwald tangiert
keine schitzenswerte Waldgesellschaft betroffen

Moglicher Konflikt:

Wald auf einer Flache von 70 m? betroffen
Ablagerungen angrenzend an Wald / innerhalb minimalem Waldabstand von 15 m

Konfliktlosung:

Temporare Rodung notwendig

Rodungsersatz: Ersatzaufforstung Waldareal vor Ort mit standortgerechten Baumarten
Die Waldnutzung und die Funktionen des Waldes werden durch die Projektumsetzung
nicht eingeschrankt.

4.6 Naturgefahren
Maoglicher Konflikt:

Murgangprozesse und Uberschwemmungen (rotes und blaues Gefahrengebiet)
Oberflachenabfluss

= Konfliktlosung

Die Ablagerung fihrt zu keiner Gefahrenverlagerung oder Mehrgefahrdung durch die
ausgewiesenen Gefahrenprozesse.

Das Material wird so eingebaut, dass die Funktion des bestehenden Abflusskorridors
erhalten bleibt

Einbau des Materials bei trockener Witterung

Das Material wird so eingebaut, dass sich kein Wasser hinter den Ablagerungen auf-
stauen kann.

Nach der Rekultivierung kann die Ablagerung nicht durch Oberflachenabfluss remobili-
siert werden.

4.7 Tourismus / Freizeit / Infrastruktur
Maoglicher Konflikt:

Werkleitungen
Strassenbeleuchtung Hauptstrasse
Kunstobjekt an der Hauptstrasse

= Konfliktlésung:
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Ablagerungen so anbringen, dass keine Kandelaber tangiert werden.
Kunstobjekt versetzen
Werkleitungen bei Bedarf versetzen
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5. Fotodokumentation
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Foto Nr. 1:
Blick Richtung Norden

Rechts im Bild: mogliche Ein-
fahrt ab der Hauptstrasse.

Foto Nr. 2:

Blick vom siidlichen Rand des
Ablagerungsstandortes in
Richtung Norden

Links im Bild: Trockenmauer

Foto Nr. 3:

Blick von der Alten Landstras-
se in Richtung Osten / Haupt-
strasse im Bereich des Teil-
standorts MI1.2
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Schwandi, 21.11.2024

MARTY INGENIEURE AG
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Foto Nr. 4:

Blick von der Alten Landstras-
se in Richtung Osten/ Haupt-
strasse im Bereich des Teil-
standorts MI 1.1 respektive
des bestehenden Abflusskor-
ridors.

Foto Nr. 5:

Blick von der Alten Landstras-
se in Richtung Siiden im Be-
reich des Teilstandorts M| 1.1
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ANHANG 1

STANDORT MI1 - SCHIESSERHOF, MITLODI:
LISTE DER GESCHIEBELIEFERNDEN BACHE
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Geschiebe zur

. 3
Geschiebeanfall[m~] Ablagerung [m3]

Gewisser ID 30;‘?3?;263 proJ ay’;;g’;"’ ttel- pro Jahr in 20 Jahren

Runse Mittlere Guppen 196 10 1 1 18
Runse bei Enneteggen 202 20 2 2 35
Runse Tschudi 204 20 2 2 35
Runse bei Planggen 206 200 8 7 140
Runse Buechwald 210 50 4 4 70
Runse Biichwald 219 50 4 4 70
Runse Obere Weid 225 50 4 4 70
Aeschenrunse 227 25 3 3 53
Niederenbach 230 500 17 10 191
Sernf 231 900 100 56 1125
Grit 235 50 2 2 35
Plattenau 237 50 2 2 35
Schwarzenbach 240 100 5 4 88
Leuggelenberg-Runse 241 100 8 7 140
Geissweidli 242 100 5 4 88
Stimligen 245 20 1 1 18
Miihlibachli 246 200 7 5 96
Ofenrunse 247 100 6 5 105
Miihlibachli 251 200 7 5 96
Runse Gilbiberg | 253 25 2 2 35
Nidfurnerbach 255 10 1 1 18
Nidfurnerbach 259 15 1 1 18
Runse Stockliwald 260 50 2 2 35
Runse Felezen 261 50 2 2 35
Nidfurnerbach 262 10 1 1 18
Alprufi 264 20 2 2 35
Runsen Schlattberg 267 10 1 1 18
Leuggelbach 278 100 7 5 96
Schwachetenrunse 285 100 7 5 96
Leuggelbach / Vorbach 290 500 22 15 303
Haslerbach 291 3000 150 131 2625
Runse bei Rauchegg Nord 292 20 2 2 35
Runse bei Rauchegg Nord 294 150 10 9 175
Runse bei Rauchegg Sued 295 150 10 9 175
Runse bei Guetli 296 50 6 4 83
Vordere Runse bei Steinigen 297 25 2 35
Runse Erdgaden 298 150 10 9 175
Hittenbergrunse 299 150 10 9 175
Runse Chilchenguet 301 150 10 9 175
Runse bei Gigen Nord 305 50 3 3 53
Runse bei Gigen Sud 306 50 3 53
Runse bei Oberschlatt 311 200 17 15 298
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Alpbach 208 50 5 4 88
Wartrunse 211 200 7 5 96
Runse Leimen 212 50 3 3 53
Hellbach 213 100 3 2 41
Runse Vordersteinschlag west 214 10 1 1 18
Runse Allmeindli 215 50 3 3 53
Runse Vordersteinschlag ost 216 25 2 2 35
Chlimsenrus Ost 217 300 32 28 560
Chlimsenrus West 218 30 6 5 105
Ginzenrunse 221 30 5 105
Chruzplattenzug 222 200 22 19 385
Heimlichenzug Ost 224 30 6 5 105
Rotrus 226 150 16 14 280
Heimlichenzug West 228 30 105
Nubergrus 229 25 2 35
Heimlichenzug 3 232 50 12 11 210
Runsen Hintersteinschlag Il 236 10 1 1 14
Wartstaldenrus 239 150 16 14 280
Schmallauirunse 243 10 1 1 14
Elmelirunse 248 150 16 14 280
Engirunse 252 500 110 76 1513
Hetschirunse 163 50 2 1 28
Grossrutirunse 164 150 10 9 175
Tuchelbannrunse 166 150 13 11 228
Hetschirunse 167 500 30 21 413
Hanslirunse 176 2000 67 46 921
Hanslirunse 179 1000 33 23 454
Teufrus 182 50 10 9 175
Hanslirunse 183 1000 70 39 788
Runse Huesliguet 184 10 1 1 18
Runse bei Eschenzug 185 20 1 1 18
Runse Driangel 186 10 1 1 18
Runse bei Mettlen 187 20 1 1 18
Runse Buent Nord 190 10 1 1 18
Runse Buent Sued 192 20 1 1 18
Total Standort MI-1 986 746 14’924
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